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Préba uzasadnienia potrzeby nowych o$rodkéow
etycznej interpretacji zmian spotecznych
i gospodarczych powstajacych pod wptywem technologii
komunikacyjnych

An Attempt to Justify the Need for New Centres
for the Ethical Interpretation of Social and Economic
Changes Arising under the Influence of Communication
Technologies

ABSTRACT

The paper presents key changes at the level of individuals, society
and state, caused by technological innovations in terms of commu-
nication. One of the effects of these changes is the transformation
of the roles and responsibilities of nation states especially in the area
of social policy. Hence, there is a need to to look for new forms of for-
mal institutions, which would take on a part of the tasks of national
states, in particular regarding the ethical interpretation of observed
changes.

Keywords: ethics of innovation, business ethics, political ethics, new
technologies, network society
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STRESZCZENIE

Artykul przedstawia kluczowe zmiany na poziomie jednostki, spo-
teczenstwa i panstwa powstajace pod wplywem rozwoju technolo-
gicznego w zakresie komunikacji. Jednym ze skutkéw tych zmian jest
transformacja roli i zadan panstw narodowych zwlaszcza w obszarze
polityki spotecznej. Stad potrzeba poszukiwania nowych formalnych
osrodkdw, ktore wzietyby na siebie cze$¢ zadan panstwa narodowego,
w szczegblnosci w zakresie etycznej interpretacji zachodzacych zmian.

Stowa kluczowe: etyka innowacji, etyka biznesu, etyka polityczna,
nowe technologie, spoteczenistwo sieci



WPROWADZENIE

Zyj emy w spoleczenstwie sieci. Za tym krétkim, mozna rzec, trywi-
alnym stwierdzeniem kryje sie olbrzymia zmiana dokonujaca sie
nie tylko na polu technologicznym, ale przede wszystkim wplywajaca
na tozsamos¢ wspolczesnego czlowieka, sposéb funkcjonowania
spoteczenstwa oraz zmiane charakteru wtadzy sprawowanej przez
panstwa narodowe. Sieciowos¢ zostala okreslona przez Manuela
Castellsa mianem trendu historycznego, wokét ktérego zorganizo-
wane sa dominujace funkcje i procesy Wieku Informacji. Czyli wieku,
w ktérym spoleczenstwo ma zaréwno powszechny dostep do infor-
macji, jak i rzeczywiscie uczestniczy w systemach informacyjnych,
czyli w sieci. Wieku, w ktérym informacja staje si¢ podstawowym
dobrem i decyduje o rozwoju danego spoteczenistwa'. Logika usie-
ciowienia w zasadniczy sposéb zmienia jego funkcjonowanie i wyniki
w procesach wielu dziedzin — od produkcji, przez do§wiadczenie, po
wladze czy kulture®. Taka zmiana jest mozliwa dzieki technologii
informatycznej, ktora pozwolita na modyfikacje sposobéw komunikacji,

1 Zob. K. Krajewski, Osobowa podmiotowosc i wspdlnota a spoteczeristwo infor-
macyjne, ,Ethos” 2005, nr 69—70, s. 50.

2 Zob. M. Castells, Spoteczeristwo sieci, ttum. M. Mordy i in., Warszawa 2007,
S. 467.
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a obecnie wchodzi w kolejny etap okreslany internetem rzeczy (Inter-
net of Things — IoT).

Technologia w spoleczenstwie sieci jest uznawana przez wielu
badaczy za podstawowy element zmiany spotecznej®. Stad celem arty-
kutu jest proba uchwycenia kluczowych zaleznosci miedzy jednostka,
spoleczenstwem a panstwem narodowym, zmieniajacych sie pod
wplywem cyfrowych technologii komunikacji oraz zasygnalizowanie
wplywu tych zmian na formalne oérodki ich etycznej interpretacji.

PODSTAWOWE CECHY SPOLECZENSTWA SIECI

Wyijasnienie elementéw skltadowych fenomenu sieci odnajdujemy
u Darina Barneya, dla ktérego stowo ,sie¢” opisuje warunki struktu-
ralne, dzieki ktérym oddzielne punkty (zwane czesto ,wezlami” lub
»punktami wezlowymi”) polaczone sa ze soba dzieki powiazaniom
(zwanym czesto ,wiezami”), ktére zazwyczaj sa wielorakie i zto-
zone, krzyzujace sie ze soba i wystepujace w nadmiernych ilo$ciach.
Sie¢ istnieje wtedy, kiedy wiele wezléw (ludzie, firmy, komputery)
jest polaczonych z wieloma innymi weztami, faczac sie z kolejnymi
wezlami czy tez punktami wezlowymi. Taki rodzaj uktadu i konfigura-
cji wzajemnych powigzan zawiera w sobie logike zdecentralizowanej,
rozprzestrzeniajace;j sie struktury powiazan, ktéra okresla istote sieci®.
Zwrot ,spoleczenistwo sieci” odnosi si¢ do spoleczenstw, ktére
wedlug Barneya wykazuja dwie zasadnicze cechy. Pierwsza jest obec-
no$¢ w tych spoteczenstwach wyrafinowanych, gtéwnie cyfrowych
technologii komunikacji sieciowej i zarzadzania dystrybucja infor-
macji. Sg to technologie, ktére tworza podstawowa infrastrukture
coraz wigkszego uktadu spotecznych, politycznych i ekonomicz-
nych praktyk. Druga cecha spoleczenstw sieci jest reprodukowanie

3 Zob. LS. Fiut, Media @ Internet. Szkice filozoficzno-medioznawcze z lat 2000—
2006, Krakéw 2006, s. 175.
4. Zob. D. Barney, Spofeczenstwo sieci, thum. M. Fronia, Warszawa 2008, s. 9—10.
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i instytucjonalizacja poprzez i miedzy tymi spoteczenstwami sieci.
Barney rozumie t¢ ceche jako podstawowe formy spotecznej orga-
nizacji oraz relacje w poprzek szerokiego zakresu spotecznych, poli-
tycznych i ekonomicznych konfiguracji i potaczen®. Natomiast dla
Castellsa istotnymi cechami spoleczenstwa sieci sg elastyczno$¢, ktdra
umozliwia dostosowanie do zmian srodowiska oraz poszczegélnych
elementéw sieci, skalowalno$¢ pozwalajaca na zmniejszanie lub
zwiekszanie zasiegu dziatania oraz samokonfiguracja, bedaca cecha
wezléw zdolnych do szukania rozwigzan i wprowadzania niezbednych
zmian®,

To wezly stanowia kluczowy element decydujacy o jakosci sieci.
Element, ktéry aby prowadzi¢ do skutecznej samokonfiguracji, powi-
nien przyjac jakas trwala forme instytucjonalna. Wydaje sie, ze tylko
taki jest w stanie, odpowiedzie¢ na jedno z podstawowych wyzwan
spoleczenistwa sieci, jakim — zdaniem Grazyny Osiki — jest zakwestio-
nowanie wiedzy pewnej, niepodwazalnej. Przyczyna tej relatywizacji
jest ilos¢ wiedzy, jakiej nie jest w stanie obja¢ zaden spdjny system.
Autorka postuluje, ze konieczna jest zatem specjalizacja, a ta z kolei
utrudnia lub wrecz uniemozliwia weryfikowalnos¢. Efekt spadku
wiarygodnos$ci wiedzy wzmacniany jest réwniez poprzez stopien
zaposredniczenia informacji w sieciach medialnych’. Samokonfigu-
racja wymuszana jest poprzez skalowalnos¢ sieci, ktéra, jak zauwaza
Osika, oddaje glokalny charakter dzisiejszego $wiata. Przejawia sie
on miedzy innymi w umiejscawianiu lokalnych przedsiewzie¢ gospo-
darczych, politycznych, kulturowych w globalnych kontekstach, ale
tez w dostosowaniu si¢ globalnych trendéw do lokalnych potrzeb®.

5 Zob. ibidem, s. 36—37.

6 Zob. M. Castells, Wiadza komunikacji, ttum. J. Jedliniski, P. Tomanek, Warszawa
2013, S. 33-35.

7 Zob. G. Osika, Tozsamos¢ osobowa w epoce cyfrowych technologii komunika-
cyjnych, Krakéw 2016, s. 29—30.

8 Zob. ibidem, s. 30.
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Spoteczenstwo sieci tworzy nowe warunki, ktére wptywaja na
tozsamosc¢ jednostek i spoleczenstw, a tym samym stawiaja jednostki
i spoteczenistwa przed nowymi wyzwaniami etycznymi. Do takich
nowych warunkéw Grazyna Osika zalicza miedzy innymi niestabilne
srodowisko zwigkszajace ryzyko dziatania na wielu plaszczyznach,
w tym spolecznej i ekonomicznej, bedace skutkiem infrastruktury
spoleczenstwa sieci charakteryzujacej si¢ elastycznoscia, skalowal-
noscia i samokonfiguratywnoscia’.

ZMIANY W SPOSOBIE KORZYSTANIA Z INFORMAC]I

Zamiany dokonujace sie pod wplywem technologii cyfrowych w spo-
sobie funkcjonowania cztowieka w §wiecie wydaja sie by¢ rewolucyjne.
Dla przyktadu przyjrzyjmy sie zjawisku podejscia do tekstu, wiedzy
i informacji, ktére jest spowodowane powstaniem hipertekstu w prze-
strzeni cyfrowej. W spoteczenistwie sieci hipertekst jest okreslany
kodem wezlowym. Sidey Myoo uwaza, Ze nie jest to tekst wlasciwy
ale raczej informacja o réznych tekstach, element na drodze poszu-
kiwania informacji'°. Badania Grazyny Osiki dowodzg, ze hipertekst
wplywa nie tylko na zmiane sposobu postrzegania tekstu, lecz réwniez
na samego poszukujacego informacji, ktéry nie tylko odkrywa rze-
czywisto$¢, lecz przez tatwa mozliwos$¢ tworzenia tresci staje sie jej
kreatorem. Co wiecej, technologia cyfrowa i sposéb tworzenia tresci
powoduja zmiane ludzkiej wrazliwo$ci wobec rzeczywistosci i prawdy.
Zastepuja kategorie autentyczno$ci §wiatem symulowanym. Forma
przekazu cyfrowego umozliwia nie tyle zapoznanie si¢ z calg infor-
macjg, ale dzielenie jej na wiele autonomicznych fragmentéw, ktére
moga by¢ wykorzystane w réznych kombinacjach. To w konsekwencji
wplywa na odbiér informacji w sposéb fragmentaryczny, a nie jak
to miato dotychczas miejsce — calo$ciowy i linearny. Na potwierdzenie

9 Zob. ibidem, s. 31.
10 Zob. S. Myoo, Wirtualne realis. Estetyka w epoce elektroniki, Krakéw 2006, s. 30.
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tej zmiany Osika przytacza wyniki badania ruchu gatek ocznych
rejestrujacych sposéb, w jaki uzytkownicy sledza informacje na
stronach internetowych. Czytanie nie ma juz charakteru linearnego,
awzor czytania uklada sie w litere ,,F” Taki fragmentaryczny charakter
przekazu moze przyczynic sie do fragmentarycznego ujmowania
rzeczywistosci i odejscia od skomplikowanych dziatan uspéjniajacych
rozumienie. Kolejnym etapem moze by¢ specjalizacja i zamykanie si¢
w ciasnych dyskursach ograniczonych do danej grupy, dyscypliny czy
dziedziny bez zdolno$ci rozumienia szerszego kontekstu, chociazby
spolecznego, ktéry wymaga wysitku interpretacyjnego. O taki wysi-
tek bedzie coraz trudniej, gdyz przy olbrzymiej liczbie dostepnych
informacji wypracowywany jest mechanizm obronny, majacy cha-
rakter filtra, polegajacy na czerpaniu informacji i potwierdzaniu ich
wiarygodnosci jedynie od §rodowiska lokalnego, postrzegajacego
rzeczywisto$§¢ w podobny sposdb, co prowadzi do uproszczenia
rozumienia §wiata oraz splycania znaczen. Zaburzony zostaje sposob
myslenia wielowymiarowego przy jednoczesnym postrzeganiu wiedzy
nie jako co$ skoficzonego, lecz zmiennego i wariacyjnego'".
Fragmentarycznos$¢ wykorzystania informacji i wiedzy pozwala
na jej dzielenie i faczenie w dowolny sposéb. Osika przekonuje, ze
logika wynikajaca z linearno$ci pisma w przypadku hipertekstu musi
zostad zastapiona inna struktura myslenia. Powolujac sie na badania
mozgu w trakcie wyszukiwania informacji w internecie, podkresla,
ze podczas takiej czynnosci uaktywniaja sie obszary mézgu odpo-
wiedzialne za umiejetno$¢ podejmowania decyzji oraz przyswajania
skomplikowanych informacji, a takze pamie¢ krétkotrwala. Nie ma
tu jednak miejsca na refleksje, kontemplacje czy analizowanie podej-
mowanych decyzji. Decyduje umiejetno$¢ szybkiej oceny zaleznosci
zachodzacych pomiedzy poszczegélnymi informacjami'®. Uzytkow-
nicy pozostaja bardziej pod wrazeniem informacji, niz rozumieja jej

11 Zob. G. Osika, Tozsamosc¢ osobowa..., s. 82—83.
12 Zob. ibidem, s. 85—86.
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sens'®. Potwierdzaja to dane przytaczane przez Mariusza Wojewode

dotyczace sposobu funkcjonowania informacji w internecie, gdzie

1% to tworcy informacji, 9% to osoby, ktére przetwarzaja informacje,
a90% 0s6b z niej korzysta. Informacje sa wielokrotnie przetwarzane,
co powoduje zanik problemu autorstwa i faktycznego ich zrédta*®.
Nasuwajg sie pytania, czy wspoétczesny czlowiek, zyjacy w spoteczen-
stwie sieci, w pelni nadaza za otaczajacymi go zmianami i stara si¢ na

nie wplyna¢, czy jedynie biernie sie im poddaje? Czy adaptacja odbywa

sie jedynie poprzez wytworzenie umiejetnosci odbioru otrzymywa-
nych danych i ich selekcji opartej na kategorii adaptacji tego, co jest

spojne z jego postrzeganiem $wiata? Czyli de facto zawezenia, a nie

rozszerzania horyzontéw myslowych. Czy tak wtasnie pojawienie sie

cyfrowej technologii komunikacyjnej zmienia rzeczywisto$¢ w nas

samych oraz spos6b funkcjonowania spoleczenstwa? Odpowiedz na

te pytania wymaga dalszych badan, bo jak podkres$la Grazyna Osika,
w tym procesie zaskakuje szybko$¢, dokonanych w ciggu kilkudziesie-
ciu lat, zmian i ich wptyw na kulture'®, a tym samym na spoteczeristwo

i stosunki w nim panujace. Przyjrzyjmy sie zatem czynnikom, ktére

do tej pory umozliwialy spoleczenstwu tworzenie warunkéw do

harmonijnego funkcjonowania w nim jednostek. Zastanowimy sie

takze, czy w spoleczenstwie sieci wystepowanie tych czynnikéw jest

nadal konieczne, a jesli tak, to w jaki sposéb.

SKEADNIKI MORALNE]J INTERAKCJI W SPOLECZENSTWIE

Odpowiedz na to pytanie wymaga wykroczenia poza perspektywe
komunikowania i przyjrzenia si¢ relacjom miedzyludzkim. Jak wyjasnia

13 Zob. ibidem, s. 89.

14 Zob. M. Wojewoda, Europejskie wartosci: prawda, dobro, piekno w perspektywie
hermeneutycznej [w:] Tozsamos¢ Europejczykow, red. B. Wojewoda, Gliwice
2014, S. 91.

15 Zob. G. Osika, Tozsamoscé osobowa..., s. 99.
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Piotr Sztompka w ksiazce Kapitat spoleczny. Teoria przestrzeni mie-
dzyludzkiej spoleczenstwo jest tym, co dzieje si¢ pomiedzy ludzmi,
jest suma zdarzef w przestrzeni miedzyludzkiej'®. Komunikacja
stanowi jeden z elementéw tych relacji, gdyz pozwala na wchodzenie
w nie. Warunkiem umozliwiajacym wchodzenie i rozwijanie relacji
jest kierowanie sie przez jednostki pewnymi regutami moralnymi.
Jest to konieczne, zdaniem Piotra Sztompki, do tworzenia wspdlnej
przestrzeni moralnej, ktéra stanowi centralny aspekt spoteczenstwa
obywatelskiego. Najwazniejsze sktadniki tej przestrzeni moralnej to:
zaufanie, lojalno$¢ wzajemnos¢, solidarno$é, szacunek i sprawiedli-
wos$¢. Sg one konieczne, aby cztonkowie spoleczenistw mieli poczucie
egzystencjalnego bezpieczenistwa, przewidywalnosci reakcji, z jakimi
sie spotykaja ze strony innych, aby byli gotowi do otwarto$ci wobec
innych, kreatywni i innowacyjni. Innymi stowy, aby byli aktywnymi
obywatelami i zaangazowanymi uczestnikami spoteczenstwa, a nie
tylko mieszkaicami'’.

Sztompka w swoich badaniach réwniez odwoluje sie do pojecia
sieci, koncentrujgc sie na sieciach relacjii analizujac je z punktu widze-
nia socjologicznego. Przekonuje, ze w sieciach relacji wytwarza sie
podmiotowo$¢ spoteczna, ktora jest sita sprawcza wszystkich bardziej
skomplikowanych fenomenéw spolecznych, a takze sila napedowa
zmian i przeksztatcen spoteczefistwa'®. Jak podkresla Georg Simmel,
to interakcje miedzyludzkie tworzg spoteczenstwo, ktdre jest ksztal-
towane tu i teraz, a czlowiek staje si¢ jednoczesnie produktem relacji
spolecznych®®. W takim ujeciu spoteczeristwa i jednostki dostrzegamy
sprzezenie zwrotne. W zrozumieniu tych interakcji pomaga kultura
poprzez wytwarzanie normalizacji, czyli wyobrazenia jednostek na
temat tego, jak trzeba si¢ zachowywac w réznych kontekstach. Wsréd

16 Zob. P. Sztompka, Kapitat spoleczny. Teoria przestrzeni miedzyludzkiej, Krakow
2016, S. 12.

17 Zob. ibidem, s. 12—13.

18 Zob. ibidem, s. 32.

19 Zob. G. Simmel, On Individuality and Social Forms, Chicago 1971, s. 16—24.
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tych symboli znajduja sie wartosci okreslajace, co jest dobre lub zle,
wiasciwe lub niewtasciwe®. Funkcja normalizacyjna kultury powo-
duje zréznicowanie relacji miedzyludzkich. Jak zauwaza Sztompka,
wiekszo$¢ ludzkich dziatan nie jest catkowicie spontaniczna i dowolna,
lecz podlega kulturowym normom, egzekwowanym przez rézne spo-
teczne sankcje. Do natury czlowieka przynalezy przestrzeganie regut.
Cala przestrzen miedzyludzka jest przestrzenia aksjonormatywna,
a charakter norm jest rézny — od zwyczajowych, przez obyczajowe,
moralne do prawnych. Réznorodne sa réwniez sankcje spoteczne®'.
Kultura poprzez swoje normy ulatwia interakcje, co mozemy uznac
za jedna z przyczyn zamykania sie w $wiecie wirtualnym w waskich
grupach relacji, pomimo szerokiego dostepu do kontaktéw z wieloma
osobami.

Natomiast zadne spoleczenstwo nie przetrwa dlugo, pisze
Sztompka za brytyjskim filozofem Johnem Grayem, bez trwalych tra-
dycji moralnych i konwencji spotecznych. Alternatywa dla rezygnacji
znorm bedzie nie indywidualnos¢ i autonomia, lecz przymus i patolo-
gie spoteczne. Sztompka wymienia i uzasadnia sze$§¢ moralnych relacji
spotecznych, ktére stanowia fundament rozwoju spoteczenstwa.
Zalicza do nich wspomniane juz zaufanie, lojalno$¢, wzajemnosc,
solidarnos¢, szacunek i sprawiedliwo$¢. Stanowia one podstawe dla
moralnych relacji bardziej zlozonych, ktére sa efektem kombinacji.
I tak na przyklad wspoétpraca oparta na wspdlnych interesach jest
uwarunkowana wzajemnoscia®’. Po$wieca wiele miejsca opisowi
kazdej z relacji moralnych. Na potrzeby tego artykulu przyjrzyjmy
sie im jedynie na poziomie ogélnosci. Zaufanie to oczekiwanie, ze
partner postapi zgodnie z moimi pragnieniami i nadziejami, a wiec
bedzie w zaleznosci od tego, czego oczekujemy. Lojalno$¢ to odwrotna
strona zaufania, czyli powinnos$¢ wobec tego, kto obdarza zaufaniem.
Wzajemno$¢ to poczuwanie sie do zrewanzowania sie komus, kto

20 Zob. P. Sztompka, Kapitat spoteczny..., s. 74.
21 Zob. ibidem, s. 104.
22 Zob. ibidem, s. 150.
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zostal przez nas obdarzony, nawet jesli nastapi to w odroczonym

czasie czy w odmienny sposéb. Solidarnos¢ to wiara, ze wspdlnota

przejmie sie naszymi problemami i w razie potrzeby przyjdzie z bez-
interesowna pomocg. Od jednostek natomiast wymaga wrazliwo$ci na

potrzeby wspoélnoty i gotowosci do bezinteresownych dziatan na jej

rzecz. Szacunek to dostrzezenie i docenienie zastug i osiaggniec¢. Spra-
wiedliwo$¢ natomiast jest zapewnieniem stusznych proporcji miedzy
tym, co dajemy innym, a tym, do czego inni poczuwajg si¢ wobec nas.
Tak zbudowana przestrzert moralna moze charakteryzowac nie tylko

jednostke, lecz réwniez cata zbiorowo$¢, grupe, wspdlnote™.

OGRANICZENIE ROLI PANSTW NARODOWYCH
W PRZESTRZENI SPOLECZNE] I MORALNE]

Powyzszy szkic zmian dokonujacych sie w tozsamosci jednostek
i wywolanych cyfrowymi $rodkami komunikacyjnymi prowadzi
do napiecia z warto$ciami moralnymi, istotnymi, zdaniem Piotra
Sztompki, dla zachowania ram spotecznego ich funkcjonowania,
ktére okreslane sa poprzez kulture. Réwnoczes$nie obserwujemy
zmiany sposobu ksztaltowania si¢ kultury oraz zmiany spoteczne
dokonywane nie poprzez autorytety, lecz w zaskakujacych miejscach
i srodowiskach. Co jest mozliwe na skutek demokratyzacji rela-
cji spotecznych wzmocnionych cyfrowymi srodkami komunikacji.
Uchwycenie interakc;ji jest istotne, gdyz w opinii Sztompki, to one
posiadaja site sprawcza wywolujaca zmiany na wszystkich pozio-
mach zycia spolecznego, a w szczegdlnosci na poziomie grupowym
i organizacyjnym, czyli na przyklad zmiany struktur i kultur kor-
poracji, oraz na poziomie systeméw instytucjonalnych, na przyktad
panstwowych czy miedzynarodowych. U Sztompki odnajdujemy
réwniez warunki potrzebne do realizacji takiej zmiany. Pierwszym

23 Zob. ibidem, s. 151—154.
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warunkiem jest wystapienie zjawisk negatywnie wplywajacych na
interakcje. Nastepnie pojawienie sie krytycznych nastrojéw emo-
cjonalnych wokoét relacji istniejacych. Kolejnym warunkiem jest
odpowiednio duza liczba niezadowolonych, gotowych wprowadzi¢
zmiany do swoich interakcji. Reformatorzy tych zmian powinni by¢
widoczni dla cztonkéw spoleczenstwa, a taka widocznos¢ obecnie
zapewniaja media®, w szczegolnosci cyfrowe $rodki przekazu, jako
wezly przyczyniajace sie poprzez akumulacje i rozpowszechnianie
informacji do zmian spotecznych.

Obserwujemy zjawisko powstawania nowych miejsc i form osrod-
kéw zmiany spotecznej pozbawionych wyraznego lidera i uniezalez-
nionych od instytucjonalnych o$rodkéw sprawowania wtadzy (formal-
nej badz nieformalnej). Pozostajac w stowniku poje¢ spoleczeristwa
sieci, powstaja nowe punkty wezlowe, a stare zmieniaja swoja postac
iznaczenie. Zjawisko to dotyka réwniez struktur panstw narodowych.

Jedna z przyczyn powstawania nowych punktéw wezlowych,
oprécz zmiany struktury spotecznej wywolanej technologicznymi
srodkami komunikacji, jest w opinii Zygmunta Baumana, ograniczenie
i uciekanie od odpowiedzialno$ci zaréwno na poziomie rzadzacych
panstwami, jak i na poziomie zarzadzajacych w przedsiebiorstwach.
Czasy predkosci i przyspieszenia w biznesie skutkuja zawezeniem
i skracaniem zobowiazan, redukcji zatrudnienia i cedowania odpo-
wiedzialnosci w stale popularnej strategii outsourcingu, zawiera-
nia partnerstw do odwolania, czyli trwajacych tak diugo i nigdy
dluzej, jak dlugo przynosza zysk. Na poziomie panstwa natomiast
idea przewodnia realizujaca nurt uciekania od odpowiedzialnosci
jest deregulacja. Bauman uwaza, ze deregulacja jest dzi$ na ustach
wszystkich ludzi wladzy. Stanowi podstawe wspdlczesnej strategii
politycznej. Ludzie wladzy nie sg juz zainteresowani regulowaniem
zachowan innych oséb. Deregulacja jest zasada nie tylko wygodna
dla $wiata polityki, ale chetnie przyjmowana réwniez przez ludzi

24, Zob. ibidem, s. 78.
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biznesu, nazwanych przez Baumana moznymi, ktérzy nie chca by¢

regulowani i sprzeciwiaja sig, gdy ogranicza si¢ ich swobode wyboru

i ruchu. Zaréwno politycy, jak i biznes pozbywaja sie ciezaru nad-
zorowania i obstugi fadu. Przerzucaja niewygodny balast na barki

stojacych nizej w hierarchii wladzy i zbyt stabych, zeby si¢ wymoéwic

od niechcianego daru. Z drugiej strony rozproszone i zyjace w ciaglej

niepewnosci spoleczenstwo ma minimalna szanse zorganizowania

statego i solidarnego oporu wobec poczynan wladzy®.

Przyczyne tego zjawiska upatruje w zmieniajacej sie sieci relacji
miedzyludzkich, ktére nabraly swiatowego zasiegu. Zauwaza, ze
procesowi temu nie towarzyszy pojawienie sie sprawnie funkcjonu-
jacych instytucji politycznych czy ksztaltowanie sie globalnej kultury.
Z nieréwnomiernym rozwojem gospodarki, polityki i kultury splata
sie oddzielenie mocy od polityki. Moc przejawiajaca sie¢ w kapitale
i informacji staje sig¢ eksterytorialna, a instytucje polityczne pozostaja
lokalne. Prowadzi to do ostabienia panstwa-narodu. Efektem jest
wspomniana wyzej deregulacja, to znaczy zrzeczenie si¢ kontroli
nad procesami gospodarczymi i kulturalnymi i scedowanie ich na,
jak to okresla Bauman, ,sity rynkowe” lub inaczej ,eksterytorialne
moce”*°. Natomiast zdaniem Darina Barneya rola paristwa we wsp6t-
czesnym systemie sieci jest w zasadzie sprowadzona do zapewnienia
warunkéw dla elastycznosci, innowacyjnosci i konkurencyjnosci, co
znalazlo swoja realizacje w rzadach Margaret Thatcher w Wielkiej
Brytanii czy Ronalda Regana w Stanach Zjednoczonych. Dziatania
zwigzane z tym sposobem mys$lenia sprowadzaly sie do odwrotu od
publicznej roli pafistwa w kwestiach ekonomicznych, a przejawialy
sie w deregulacji rynku, decentralizacji wladzy panstwowej, zmniej-
szeniu ograniczen na rzecz mobilnosci kapitatu i pracy, prywatyzacji
i decentralizacji panstwa opiekuniczego oraz kwestii gwarantowania
bezpieczenstwa. W aktywno$ci w zakresie dofinansowania badan

25 Zob. Z. Bauman, Wspdlnota. W poszukiwaniu bezpieczenistwa w niepewnym
Swiecie, Krakdow 2008, s. 57—59.
26 Zob. ibidem, s. 131.
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naukowych i rozwoju nakierowanym na innowacyjnos¢, wspieraniu
i tworzeniu infrastruktury technologicznej dla przedsigbiorstw®’.
Nalezy zauwazy¢, ze jest to polityka ekonomiczna skierowana w strone
waskiej grupy spolecznej charakteryzujacej sie¢ zaawansowaniem tech-
nologicznym, pozostawiajaca niezaadresowane problemy pozostatej,
zdecydowanie wigekszej czesci spoleczenistwa. Polityka stwarzajaca
warunki wiekszej wolnosci jednostkowym poczynaniom, rezygnujac
z drobiazgowych przepiséw panstwowych i ksztaltujac, jak okresla
to zjawisko Bauman, normatywna préznie. Z takiej okazji korzy-
staja przedsigbiorczy i zaradni, we wspoétczesnym jezyku nazywani
innowatorami, ktérzy liczg na wlasna zdolnos$¢ ptywania pod prad
i trzymania sie dokonanych wyboréw, a w przypadku niepowodzenia
na mozliwo$¢ wybrania innych opcji. Takie jednostki nie zywia sie
checia poszukiwania wspolnych gwarancji bezpieczenstwa®, a ich
dzialania nie s3 nakierowane na wspieranie panstwa, ktére tworzy
dla nich preferowane warunki dziatania, lecz na jego ostabienie.
Przejawy i skutki takiej postawy analizuje Jakub Dymek, zauwazajac,
ze Dolina Krzemowa, ,stolica” innowatoréw, radzi sobie doskonale
z zarabianiem pieniedzy, ale cierpi na deficyt troski o interes publiczny
i drugiego czlowieka. W miejscu, w ktérym swoje siedziby maja
najwieksze i najbogatsze firmy z branzy nowych mediéw i nowych
technologii, ustugi publiczne, transport i gospodarka wodna sa niedo-
finansowane. Koszty studiéw na Uniwersytecie Stanforda wzrosty do
takich rozmiaréw, ze sta¢ na edukacje w nim jedynie najbogatszych.
Dymek, za Jewgienijem Morozowem, zauwaza, ze nowe aplikacje
informatyczne nie rozwiaza probleméw spotecznych i nie sa w stanie
zastapid polityki spotecznej, instytucji i prawa. Morozow do okre$lenia
préb sprostania wyzwaniom spolecznym za posrednictwem aplikacji
technologicznych uzywa stowa ,solucjonizm” Stowo to definiuje
jako prostacka i utopijng ideologie, ktéra radykalnie sptyca myslenia
czlonkéw spoteczenstwa o $wiecie i kaze $lepo zawierzy¢ garstce

27 Zob. D. Barney, Spofeczenstwo sieci..., s. 24—25.
28 Zob. Z. Bauman, Wspdélnota...,s. 134.
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innowacyjnych geniuszy, ktérzy wiedzg, co dla spoteczenistwa jest
dobre. A przeciez demokracji nie zastapi sondaz internetowy, a apli-
kacje informatyczne problemoéw spolecznych, ktére maja ztozone
przyczyny. Natomiast z samej Doliny Krzemowej stycha¢ miedzy
innymi glos Petera Thiela, zalozyciela serwisu PayPal, ktory glosi, ze
wolno$¢ i demokracja nie sa juz komplementarne, a kapitalizm musi
zdominowa¢ demokracje, by wyzwoli¢ cztowieka z niewoli paristwa®.
A raczej administracji panstwowej, ktéra w wielu krajach uznaje
polityke wspierania innowacyjnosci za swdj priorytet.

Rozwazajac zmiane roli panstwa w spoleczenstwie, dostrze-
gamy trzy nurty wplywajace na jego oslabienie. Pierwszy, zwigzany
ze zmianami relacji spolecznych i sposobéw komunikacji wywolanych
technologia, przyczynil sie do uwolnienia jednostki z ram panstw
narodowych i umozliwil powstanie spoleczenstwa sieci, w ktérym
ksztaltuja sie¢ nowe formy sprawowania realnej wtadzy. Drugi nurt
przejawia sie w procesie deregulacyjnym. Trzeci ma swoje zrédio
w postawie innowatoréw, ktérzy wykorzystuja przychylnos¢ panstw
narodowych do szybkiego rozwoju i réwnie szybkiego uniezaleznienia
sie od niego.

PODSUMOWANIE

Zmieniajaca sie rola panstw narodowych wynika réwniez z trendéw,
na ktére te panstwa nie maja wpltywu. Zauwazmy za Barneyem,
ze ekonomia spoleczenstwa sieci jest zorganizowana globalnie na
zasadzie modelu sieciowego. W takim spoleczenistwie kapital oraz
towary w coraz mniejszym stopniu zawieraja si¢ w ramach stalych
granic terytorialnie okreslonych panstw narodowych. Ich przeplyw
przecina granice, a wezlami, przez ktdére przechodza, nie sa najcze-
$ciej panstwa narodowe lecz firmy, regiony czy rynki. Taka zmiana

29 Zob. J. Dymek, Pepek swiata, ,Tygodnik Powszechny” 2017, nr 32, s. 58—62.
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wplywa tez na konieczno$¢ przedefiniowania pojecia wladzy, ktéra
w spoleczenstwie sieci staje sie funkcja dostepu do sieci i kontroli
przeptywow™.

Na kryzys panistw spowodowany zmianami zachodzacymi w Wieku
Informacji, czyli miedzy innymi roztamem pomiedzy tym, co glo-
balne i lokalne, zwrécit uwage réwniez Peter Sloterdijk. Jego zdaniem
narzedzia informacji i trend globalizacyjny spowodowaly separacje
element6w ksztaltujacych dotychczasowa tozsamosc regionalng, czyli
spojnos¢ miejsca i jazni. Jednostki, zamieszkujac jakie$ terytorium,
za pomocg narzedzi komunikacji moga wirtualnie znajdowac sie
w dowolnym miejscu na $wiecie, czerpac z innych kultur, przebywaé
w wirtualnych spolecznosciach, prowadzi¢ aktywnos$¢ zarobkowa na
rzecz podmiotédw na calym $wiecie. A to powoduje rozluznienie relacji
z tradycyjnymi spoteczno$ciami zawezonymi do granic geograficznych.
Zmiana funkcjonowania sposobu zycia wynikajaca z globalizacji powo-
duje, ze panstwo narodowe traci narzedzia do skutecznej realizacji
jednej ze swoich podstawowych funkcji, czyli zapewniania bezpie-
czenstwa®. Pozostaje rowniez pytanie: jesli obywatele paristw oczekuja
obecnie realizacji tej funkcji, na ile beda jej oczekiwali w przyszlosci?
I czy beda chcieli ja zaspokoi¢ za pomoca innych form organizacyj-
nych, takich jak: rzad §wiatowy, wirtualne systemy kontroli i pfatnosci,
lokalne samorzady czy organizacje branzowe?

Co wiecej, technologia cyfrowa i sposéb tworzenia tresci powoduja
zmiane ludzkiej wrazliwosci wobec rzeczywisto$ci i prawdy. Zastepuja
kategorie autentycznosci $wiatem symulowanym. Jak juz wspomniano
wczedniej, forma przekazu cyfrowego umozliwia nie tyle zapozna-
nie sie z cala informacjg, co dzielenie jej na wiele autonomicznych
fragmentoéw, ktére moga by¢ wykorzystane w réznych kombinacjach.
W konsekwencji wptywa to na sposéb odbioru informacji w sposéb

30 Zob. D. Barney, Spofeczenstwo..., s. 39—41.
31 Zob. P. Sloterdijk, Krysztatowy patac. O filozoficzng teorie globalizacji, ttum.
B. Cymbrowski, Warszawa 2011, s. 186.

170



Préba uzasadnienia potrzeby nowych osrodkéw...

fragmentaryczny, a nie jak to miato dotychczas miejsce, calosciowy
i linearny.

Zatem, czy jeste§my w stanie znalez¢ takie instytucje, wypraco-
wac nowe lub przeobrazié juz istniejace punkty weztowe, uzywajac
jezyka sieci, ktére bylyby zdolne wzia¢ odpowiedzialno$¢ za czesé
zdan, ktérych panstwo narodowe juz nie chce lub nie moze wykona¢
w przestrzeni spolecznej? Na polu spotecznym i moralnym zada-
nie sprowadza si¢ w pierwszej kolejnosci do zrozumienia i oceny
ksztaltujacych sie nowych relacji spotecznych i nowej tozsamosci
czlowieka, a na tym tle interpretacji tradycyjnych wartosci koniecz-
nych dla budowania tadu spolecznego, jakimi sa: zaufanie, lojalnos¢,
wzajemnos¢, solidarnos¢, szacunek i sprawiedliwo$é¢. W drugiej,
wypracowania i wdrozenia nowych rozwiagzan.

Zadanie nie jest fatwe, biorac pod uwage szybkos¢ i skale zmian
spotecznych, ktérych cechy charakterystyczne to miedzy innymi:
zdecentralizowane, rozprzestrzeniajace sie struktury powiazan,
elastycznos$¢, skalowalnosé, samokonfiguracja, zakwestionowanie
wiedzy pewnej, relatywizacja, ograniczona weryfikowalno$¢ wiedzy,
glokalnos¢, fragmentaryczne ujmowanie rzeczywistosci i odejscia od
skomplikowanych dziatan uspéjniajacych jej rozumienie, specjalizacja
i zamykanie si¢ w ciasnych dyskursach ograniczonych do waskiej
grupy, dyscypliny czy dziedziny bez zdolno$ci rozumienia szerszego
kontekstu, dominacja pamieci krétkotrwatej, brak miejsca na refleksje,
kontemplacje czy przemyslanie podejmowanych decyzji.

Na koniec warto zada¢ pytanie otwarte. Czy nowymi punktami
wezlowymi, czyli osrodkami, nieformalne przejmujacymi cze$¢ zadan
panstwa, ktére bylyby zdolne podac sie wysitku interpretacji trady-
cyjnych wartosci w nowych warunkach, chociazby w ograniczonych
zakresach spoteczno-gospodarczych, moga zosta¢ organizacje samo-
rzadu branzowego?
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